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Navrh vyhlasky Narodného bezpe&nostného aradu, ktorou sa ustanovujua podrobnosti o hldseniach

https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativhe-procesy/SK/LP/2025/346

Materidl v pripomienkovom konani do 18.07.2025

Struény popis podstaty materialu najma jeho relevancie z pohl'adu RUZ

Materidl predklada do medzirezortného pripomienkového konania Narodny bezpecnostny urad SR na zaklade zakona
§ 32 ods. 1 pism. i) zakona ¢. 69/2018 Z. z. o kybernetickej bezpe¢nosti

Cielom a obsahom materidlu je najma:

Cielom navrhu vyhlasky je reflektovat na novelu zékona a ustanovit minimalne pozadované obsahové nélezitosti
hlaseni podla § 24 zékona. Navrhom vyhlasky sa zdroven vymedzuju zdkladné znaky zdvazného narusenia
fungovania prevadzkovatela zakladnej sluzby.

Navrh vyhlasky ma nadobudnut ucinnost diia 01.08.2025.

Postoj RUZ k materialu

Cielom navrhu vyhlasky je reflektovat na novelu zékona a ustanovit minimalne pozadované obsahové nélezitosti
hlaseni a zakladné znaky zavazného naruenia fungovania prevadzkovatela zdakladnej sluzby. RUZ knavrhu
predkladé niZSie uvedené pripomienky s cielom spresnit a vyjasnit znenie vyhlésky.

Pripomienky RUZ k predkladanému materialu

1. Zasadna vieobecna pripomienka k navrhu vyhlasky ako celku
Znenie dévodovej spravy navrhujeme doplnit v zmysle odévodnenia.

Odbvodnenie:

V navrhu vyhlasky resp. v dévodovej sprave absentuje previazanie navrhu vyhlasky na pripravovanu vyhlasku
Narodného bezpec¢nostného tradu o bezpe¢nostnych opatreniach, najma na jej prilohu ¢. 1, polozky 12 — 26 [sprava
zranitelnosti a kybernetickych hrozieb podla §20 ods. 2 pism. b), c) a d) zékona ¢. 69/2018 Z. z. o kybernetickej
bezpecnosti a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zékon o kybernetickej bezpecnosti*)).

2. Zasadna vieobecna pripomienka k navrhu vyhlasky ako celku

Znenie navrhu vyhlasky alebo znenie dévodovej spravy navrhujeme doplnit a spresnit. Z ndavrhu vyhlasky nie je
Ziadnym spbsobom zrejmé ¢i hldsenia subjektu v jednotnom informaénom systéme kybernetickej bezpecnosti
(JISKB) budu dostupné aj pre auditora kybernetickej bezpe¢nosti a manazéra kybernetickej bezpecnosti. Povazujeme
za potrebné zabezpecit, aby certifikovany auditor kybernetickej bezpecnosti mal v JISKB pristup ku vsetkym
hlaseniam daného subjektu, ¢im mu bude umoznené overit plnenie zakonnych povinnosti prevadzkovatela zékladnej
sluzby. Rovnako musi byt garantované, Zze manazér kybernetickej bezpecnosti bude vidiet v JISKB vSetky hldsenia, aj
ked ich do systému odoslala ina osoba ako manazér kybernetickej bezpecnosti.

3. Zasadna pripomienka k §1, odsek 1
Navrhujeme zmenu formulécie ods (1):

Za slovom Vymedzenie navrhujeme odstranit slova : ,zékladnych znakov zévazneho naruSenia fungovania
prevadzkovatela zakladnej sluzby” a nahradit ich slovami: ,identifikacnych kritérii zdvazného kybernetického
bezpetnostného incidentu”

Odbvodnenie:

S EUROPE IOE & BusIiNESSTOECD
] e’


https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativne-procesy/SK/LP/2025/346

REPUBLIKOVA UNIA

r_/
Republikova tnia zamestnavatelov, Digital Park Ill, Einsteinova 19, 851 01 Bratislava 5
tel.: +421-2-3301 4280, ruz@ruzsr.sk, www.zamestnavatelia.sk

ZAMESTNAVATELOV

Navrh vyhlasky pouziva definiciu a vyrazy, ktoré sa nezhoduju s odbornou praxou. V danom kontexte si dovolujeme
upozornit predkladatela na fakt, Ze prdvna Uprava ma byt jasng, vecna a zrozumitelna.

4. Zasadna pripomienka k §3
Navrhujeme posunut Uc¢innost minimaline na 1. septembra

Odbvodnenie:
V praktickej rovine vinimame, Ze vykonavaci predpis by mal byt uc¢inny k datumu, kedy je mozné predpokladat aj riadne
ukoncenie legislativneho procesu.

5. Zasadna pripomienka k Prilohe ¢&. 1
Navrhujeme zadefinovat pojem ,sluzba“, pouzivany v bode 1 a 2 prilohy ¢. 1.

Odbvodnenie:

Navrh vyhlasky pouziva pojem ,sluzba’, ktory v navrhu vyhlasky nie je definovany a uvedeny pojem nie je definovany
ani v samotnom zakone o kybernetickej bezpecnosti. Zékon o kybernetickej bezpe¢nosti sice v § 3 pism. w), x) a y)
vymedzuje definicie pre konkrétne sluzby (sluzba DNS, sluzba registracie ndzvu domény a klic¢ova sluzba) ale pojem
,sluzba" ako taky nie je v zakone o kybernetickej bezpecnosti definovany. Z dévodu aby sa predislo interpretacnym
nedorozumeniam povazujeme za nevyhnutné zadefinovat dany pojem. V danom kontexte si dovolujeme upozornit
predkladatela na fakt, Ze pravna Uprava ma byt jasnd, vecnd a zrozumitelna.

6. Zasadna pripomienka k Prilohe &. 1
V nédzve za slovom vymedzenie navrhujeme odstranit slova : ,zékladnych znakov zévazneho narusenia fungovania
prevadzkovatela zakladnej sluzby” anahradit cih slovami: ,IDENTIFIKACNYCH KRITERI ZAVAZNEHO
KYBERNETICKEHO BEZPECNOSTNEHO INCIDENTU"

Odbvodnenie:
Navrh vyhlasky pouziva definiciu a vyrazy, ktoré sa nezhoduju s odbornou praxou. V danom kontexte si dovolujeme
upozornit predkladatela na fakt, Ze pravna Uprava ma byt jasng, vecna a zrozumitelna.

7. Zasadna pripomienka k Prilohe €. 1, bod 1
Za slovéa ,uplny vypadok alebo nedostupnost sluzby” navrhujeme doplnenie: ,pre ktorl nie je mozné zabezpecit
nahradné rieSenie”

Odbvodnenie:
Navrh vyhlasky by mal reflektovat suvisiace okolnosti a moznosti zabezpecéenia pripadnych ndhradnych riesent,
ktorymi sa eliminuju pripadné dopady na uzivatelov a teda aj zavaznost kybernetického bezpec¢nostného incidentu.

8. Zasadna pripomienka k Prilohe &. 1, bod 2.1.
Za formuldciu: ,prevadzkovatela kritickej zakladnej sluzby na viac ako 60 minut” navrhujeme doplnenie: “ v rozsahu
viac ako 15 000 pouzivatel'skych hodin, pricom pojem pouzivatelska hodina sa tyka poctu postihnutych pouzivatelov
na Uzemi najmenej jedného okresu poc¢as 60 min”

Odbvodnenie:
V navrhu vyhlasky je nevyhnutné zohladnovat explicitné vyjadrenia narusenia alebo obmedzenia sluzby najma
zohladnit poCetnost uzivatelov alebo velkost Uzemia, ktorého sa takato udalost tyka.

9. Zasadna pripomienka k Prilohe &. 1, bod 4
Navrhujeme odstrdnenie slov: ktory v informacénom systéme alebo sieti moze"

Odbvodnenie:

dopady kybernetického bezpecnostného incidentu moézu byt rozne, uz zo samotného pojmu kyberneticky
bezpe€nostny incident vyplyva jeho charakter a podstata, pokial sa formuldcia ponecha zaroven nebude logicka
suslednost s bodmi 4.1 a 4.2

10. Zasadna pripomienka k Prilohe €. 1, bod 4.1
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Navrhujeme upravit nasledovne: ktory ,sposobi”

Odbvodnenie:
Dopad kybernetického bezpecnostného incidentu by mal pojednavat o zrealizovanom deji, a nie potencidlne
hroziacom nasledku.

11. Zasadna pripomienka k Prilohe €. 1, bod 4.1.2
Navrhujeme formulovat vetu nasledovne: Obmedzenie alebo narusenie ,prevadzky” kritického subjektu, jeho ,kritickej”
zakladnej sluzby alebo ,prvku” kritickej infrastruktdry

Odbvodnenie:
Navrhujeme doplnit vySsie uvedené slova uvadzané v Uvodzovkach z dévodu jasnosti a presnosti formulécie.

12. Zasadna pripomienka k Prilohe €. 1, bod 4.1.3
Dévodovu spravu k bodu 4.1.3 navrhujeme doplnit v zmysle odévodnenia.

Odbvodnenie:

Pri stanovovani prahu 0,1 % hrubého doméceho produktu navrhujeme precizovat znenie dévodovej sprévy v zmysle,
Ze sajednd o HDP SR. Uvedenym doplnenim sa zabezpecijednoznacénost interpretécie, aby nebolo mozné — napriklad
v pripade nadndrodnych prevddzkovatelov — pouzivat Udaje o HDP krajiny materskej spolo¢nosti. Uvedené
spresnenie eliminuje riziko mylnej aplikacie finanéného prahu.

13. Zasadna pripomienka k Prilohe €. 1, bod 4.1.3
V bode 4.1.3 navrhujeme na konci vypustit ¢iarku a vlozit slovo: ,alebo”.

Odbvodnenie:

Navrhujeme zosuladit znenie bodov 4.1.1 az 4.1.4. ndvrhu vyhlasky s § 3 ods. 1 pism. y) zékona o kybernetickej
bezpecnosti. Zakon o kybernetickej bezpe¢nosti v § 3 ods. 1 pism. y) definuje klti¢ovu sluzbu ako sluzbu, pri ktore;
kyberneticky incident v prislusnom informa¢nom systéme alebo sieti moze sposobit (i) ohrozenie dostupnosti,
pravosti, integrity ¢i dévernosti dat postihujuce viac ako 25 000 0s6b, (i) obmedzenie ¢i narusenie ¢innosti kritického
subjektu alebo infrastruktury, (iii) hospodarsku stratu nad 0,1 % HDP alebo (iv) $kodu minimélne 250 000 € jednému
pouzivatelovi. Prave spojka alebo uréuje ¢i uvedené dopady musia byt splnené kumulativne alebo na naplnenie
definicie postacuje naplnenie len jedného z nich. V navrhu vyhlasky vSak spojka ,alebo” chyba ¢o mdze viest k
dezinterpretdcii, Ze dopady uvedené v bodoch 4.1.1 az 4.1.4. musia byt splnené kumulativne.

14. Zdasadna pripomienka k Prilohe €. 1, bod 4.2
Navrhujeme upravit nasledovne: ktory ,vyZaduje"

Odbvodnenie:
Dopad kybernetického bezpecnostného incidentu by mal pojednavat o zrealizovanom deji, a nie potencidlne
hroziacom nasledku.

15. Zasadna pripomienka k Prilohe €. 1, bod 5.1
V bode 5.1 navrhujeme za slovéa: ,alebo do siete” vlozit slovéa: ,alebo doslo k znefunkéneniu informacného systému
alebo siete”.

Odbvodnenie:

Navrhujeme precizovat dany bod v zmysle aby pod udalosti bolo mozné zaradit aj iné incidenty spdsobujlce
narusenie fungovania PZS (napr. krddeZz a zmazanie dat ), nie len neoprévneny pristup. Uvedenym doplnenim
predideme nejasnostiam pri klasifikacii udalosti a zabezpecime jednotny pristup k evidencii a rieSeniu vSetkych typov
vaznych incidentov.

16. Zasadna pripomienka k Prilohe €. 1, bod 5.1.
Navrhujeme odstranenie bodu ako celku

Odbvodnenie:
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Domnievame sa, Ze udalost, ktord je popisana v spominanom bode jednak len popisuje potencidlnu jednotlivd
moznost spdsobenia ndsledkov, ¢o je nejednoznacné a neurcité. Ak takéto nasledky nastanu, udalost sa stdva
okamzite kybernetickym bezpec¢nostnym incidentom s povinnostou jeho hldsenia Uradu. Taktiez je v tomto pripade
uvedeny len jeden vektor Utoku.

17. Zasadna pripomienka k Prilohe €. 1, bod 5.2.
Navrhujeme odstrénenie bodu ako celku

Oddévodnenie:
Posudenie udalosti, ¢i ma dopad na iny povinny subjekt podla tohto zékona nemoze byt v kompetencii PZS,
domnievame, ze tato kompetencia je na strane NBU.

18. Zasadna pripomienka k Prilohe €. 1, bod 5.3.
Navrhujeme odstranenie bodu ako celku

Odbvodnenie:
Posudenie udalosti, ¢i ma dopad na iny povinny subjekt podla tohto zékona neméze byt v kompetencii PZS,
domnievame, ze tato kompetencia je na strane NBU

19. Zasadna pripomienka k Prilohe €. 2, bod 1.2
Na zaciatok bodu 1.2 navrhujeme doplnit: ,véasné varovanie obsahuje” informacie o zdvaznom kybernetickom
bezpecnostnom incidente

Odbvodnenie:
Zodpovedd zakonnej Uprave podla §24 ods. 3 pism. a) zdkona. Zaroven pre mnozstvo novych povinnych subjektov
bude formulacia zrozumitelnejsia.

20. Zasadna pripomienka k Prilohe &. 2, bod 1.2
Navrhujme doplnenie nového bodu 1.2.4: ,informdciu, ¢i zavazny kyberneticky bezpec¢nostny incident mohol byt
spdsobeny protipravnym konanim”

Odbvodnenie:
doplnenie odzrkadluje znenie a obsahove nélezitosti prislu§ného §24 ods. 3 pism. a) v zékone, ¢o v navrhu vyhlasky
chybalo.

21. Zasadna pripomienka k Prflohe . 2, bod 2.1.
Navrhujeme upravit nasledovne:
aktualizované a doplnené informacie podla bodu 1.2 vratane prvotného posudenia kybernetického bezpe¢nostného
incidentu, jeho zavaznosti a nasledkov, dopfﬁaju sa podrobnejSie informacie o: ¢asovom priebehu, opis a dopady
zavazného kybernetického bezpecnostného incidentu,

Odbvodnenie:
Legislativno- technické upresnenie odzrkadlujuc znenie prislusného § zo zakona.

22. Zasadna pripomienka k Prilohe €. 2, bod 2.2
Navrhujeme upravit nasledovne:
,0zndmenie o zavaznom kybernetickom bezpecnostnom incidente obsahuje” informaciu o rieSeni zdvazného
kybernetického bezpecnostného incidentu

Odbvodnenie:
Zodpovedd zékonnej Uprave podla §24 ods 3 pism b) zakona. Zarover pre mnozstvo novych povinnych subjektov
bude formulacia zrozumitelnejsia.

23. Zasadna pripomienka k Prilohe ¢. 3,bod 3.1 a2 3.2
Za slova: ,produktu IKT" a slové: ,sluzby IKT" navrhuje vlozit slovéa ,a OT",
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Odbvodnenie:

Domnievame sa, Ze hldsenia v zmysle prilohy ¢. 3 by sa mali tykat nie len produktov a sluzieb IKT ale aj produktov a
sluzieb OT. Navrhujeme teda obsahovo zosuladit uvedenu prilohu ¢. 3 navrhu vyhlasky s ndvrhom vyhlasky
Narodného bezpecnostného Uradu o bezpecnostnych opatreniach, ktord sa taktiez vztahuje nie len na IKT ale aj OT.

Zdroj:

https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativhe-procesy/SK/LP/2025/346
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