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STANOVISKO REPUBLIKOVEJ UNIE ZAMESTNAVATELOV

Navrh zékona, ktorym sa meni a doplfia zakon &. 106/2018 Z. z. o prevadzke vozidiel v cestnej premévke a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov

https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativne-procesy/SK/LP/2025/562

Materidl v pripomienkovom konani do 18.11.2025

Struény popis podstaty materialu najma jeho relevancie z pohl'adu RUZ

Materidl predkladd do medzirezortného pripomienkového konania Ministerstvo dopravy SR na zaklade Ulohy B. 1 z
uznesenia vlady SR ¢. 346 z 2. jula 2025

Cielom a obsahom materidlu je najma:

Doévodom vypracovania navrhu zakona je zapracovanie zmien v suvislosti s prijatim nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) 2025/14 z 19. decembra 2024 o schvalovani necestnych pojazdnych strojov
prevadzkovanych na verejnych pozemnych komunikécidch a dohlade nad trhom s nimi a o zmene nariadenia (EU)
2019/1020 a tiez zjednodusenie administrativnych procesov v oblasti technickej kontroly, emisnej kontroly, kontroly
originality a montaze plynovych zariadeni

Névrh zdkona ma nadobudnut Géinnost diia 01.07.2026

Postoj RUZ k materialu

Cielom ndavrhu zakona je najmé transpozicia ustanoveni prava EU RUZ k navrhu predkladd niZsie uvedené zasadné
pripomienky.

Pripomienky RUZ k predkladanému materialu

1. Zasadna pripomienka k ¢l. I., bod 59
V § 70 ods. 2 pism. a) navrhujeme za slova ,na vykonavanie technickej sluzby “ doplnit slovo overovania a na konci
vety za textom pism. a) odstranit slovo alebo

Odbévodnenie:
Navrhujeme doplnenie slova overovania z dévodu zrozumitelnosti, ze ide o technickd sluzbu overovania. Na konci
textu Ziadame odstranit text alebo z dévodu nadbyto¢nosti a vytvarania dojmu dalSej moznosti.

2. Zasadna pripomienka k &l. ., - vioZzenie nového novelizacného bodu
V' § 71 ods. 1 pism. e) navrhujeme za slovnym spojenim v ndjme odstranit slovo ,technické” a doplnit: , overené a
kalibrované technologické “ a pokracovat v textacii

Odbvodnenie:
Technicka sluzba ma pouzivat overené a kalibrované technologické zariadenia, pokial zabezpecuje vzdeldvanie a
vyvoj novych metdd vykondvania technickej kontroly vozidiel.

3. Zasadna pripomienka k &l. I., bod 69
V § 72 ods. 5 navrhujeme doplnit za slovné spojenie ,na vykonavanie technickej sluzby" doplnit slovo overovania

Odbvodnenie:
Navrhujeme doplnenie slova overovania z dévodu zrozumitelnosti, ze ide o technickd sluzbu overovania.

4, Zasadna pripomienkak €l. I., bod 70
Navrhujeme v §74 ods. 1 pism. b) zmenit lehotu raz za 2 roky na 3 roky
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Odbvodnenie:
Navrhujeme zosuladenie priebezného overovania na 3 roky ako pri zvysnych technickych sluzbach emisnej kontroly
a kontroly originality.

5. Zasadna pripomienka k €&l. 1., - vloZenie nového novelizatného bodu
V §79 ods. 4 pism. b) navrhujeme odstranit text za Ciarkou: ,ak kalibraciu nevykondva osoba podla pismena a)."

Odbvodnenie:
Nevidime dévod preco by to nemohlo vykondvat kalibra¢né laboratérium, ktoré je na metroldgiu akreditované.

6. Zasadna pripomienka k ¢l. I., bod 82
V § 83 ods. 7 - navrhujeme doplnit na konci vety: , , to neplati v pripade zaniku oprévnenia vydaného na zéklade
povolenia podla ods. 5 pism. a) az ¢)"

Odbvodnenie:
Navrhujeme doplnit, aby bolo jasné, Ze v pripade Ze bola vytvorend funkénd prevadzka — vydané oprévnenie, tak
zanikom opravnenia nezanika miesto v sieti.

7. Zasadna pripomienka k €l. I., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu
V' § 85 navrhujeme doplnit novy odstavec k zmene oprdvnenia tak, aby bola moznost prevodu opravnenia na
vykonavanie technickej kontroly, emisnej kontroly, kontroly originality, montaze plynovych zariadeni z FO na PO, a to
v pripade ak vlastnikom a Statutarnym organom je ta ista osoba.

Odbvodnenie:
Prevod oprévnenia z FO na PO by mal umoznit FO prejst na ind pravnu formu bez straty oprdvnenia, ¢o v sic¢asnosti
v zakone neexistuje.

8. Zasadna pripomienka k €l. I., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu
§ 85 ods. 3 pism. a) navrhujeme odstranit

Odbvodnenie:
Zmeny ako zmena konatela alebo adresy nesuvisia s vykonom kontroly vozidiel aby boli dévodom na pozastavenie
¢innosti.

9. Zasadna pripomienka k ¢l. I., bod 85
V § 86, § 87 ods. 1 pism. e) §88 ods. 1 pism. f), § 89 ods. 1 pism. g) — navrhujeme vypustit text: , a znasat naklady
za jeho vyuzivanie"

Zaroven Ziadame v § 86, 87, 88 ods. 1 pism. k) a § 89 ods. 1 pism. m) - vypustit text: , a znasat ndklady spojené s
novym overenim”

a ziadame odstranit v §86 ods. 2 pism. €) - umoZznit vykondvanie technickej kontroly, ak v stanici technickej kontroly
nie je pritomny aspon jeden technik technickej kontroly, ktory ma udelené osvedcenie technika technickej kontroly v
plnom rozsahu udeleného opravnenia na vykonavanie technickej kontroly

Oddvodnenie: ] 5
Ziadame zrovnopravnenie s inymi ¢lenskymi krajinami EU ako je napriklad Ceska republika, kde sa za informacny
systém neplati.

Overovanie je forma odborného dozoru, toto overenie nie je sluzba, ktoru si STK, PEK, PKO objednava, jedna sa o
kontrolnu ¢innost pracovisk, z uvedeného navrhujeme zrusit poplatok za nové overenie.

Nevidime dévod limitovania vykonavania technickej kontroly na celej stanici technickej kontroly na zaklade
podmienky rozsahu osvedcenia technika s pinym rozsahom.
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10. Zasadna pripomienka k &l. I., bod 86
V § 86 ods. 1 pism. n) pozadujeme nahradit slovné spojenie: ,so sihlasom schvalovacieho organu” na ,na zaklade
oznamenia schvalovaciemu organu” a pokracovat vo vete

Odbvodnenie:
Plne postacuje ozndmenie schvalovaciemu organu, znizi sa administrativa a vtomto pripade nie je o ¢om rozhodovat
a ¢o posudzovat.

11. Zasadna pripomienka k &l. 1., bod 96
Navrhujeme formulovat nasledovne:

,(13) Udelenie osvedcenia technika podla odseku 11 sa neuplatni, ak technikovi odborny dozor vykonany v
poslednych piatich rokoch zistil porusenie zakona, vykonavacich pravnych predpisov alebo metodik.".

Navrhujeme nahradit textaciu ,zistil porusenie zakona“ novym znenim: ,bolo preukdzané pravoplatné porusenie
zakona za vazne alebo nebezpecné chyby na vozidle"

Odbvodnenie:

Zistenie porusenia nestaci na tak doélezité rozhodnutie o udeleni / neudeleni osvedcenia technika. Je potrebné
pravoplatné rozhodnutie o poruseni zékona. Nemd&zeme niekoho odsudit len na zéklade zistenia ( existuje
prezumpcia neviny ). Bolo by to porusenie Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach.

12. Zasadna pripomienka k &l. I, bod 109
Navrhujeme odstrénit ods. 11 az 14

Odbvodnenie:
Poukazujeme na to, Ze technik ma stdle vydané pravoplatné osvedcenie na dobu urcity, ktoré sa netspesnostou
skusky nerusi a napriek tomu mu je zamedzeny pristup k vykonu prace.

13. Zasadna pripomienka k &l. 1., - vloZenie nového novelizatného bodu
V' § 9596,97,98 ods. 1 pism. d) bod 2 navrhujeme doplnit po slove ,rokoch” text ,od vydaného osvedcenia“ a
pokracovat vo vete

Odbvodnenie:

Z praxe je preukazané, ze na zaklade tohto § dochadza k vydaniu osvedCenia technika aj 2x v priebehu par mesiacov,
nakolko dochadza k prekryvaniu povinnych doskolovacich kurzov na prediZenie platnosti osvedéenia technika, s
povinne nariadenym doskolovacim kurzom, z uvedeného ziadame o anulovanie pokuty vydanim nového osvedcenia

14. Zasadna pripomienka k &l. 1., - vloZenie nového novelizacného bodu
V § 105 ods. 8 navrhujeme nahradit slovné spojenie ,instaldcie” za ,nastavenia“ a v druhej vete vypustit slovné
spojenie ,na vlastné naklady”

Odbvodnenie:
V ods. 8 je nespravne pouzity technicky pojem ,zmena instalacie”. Mal by sa pouZit termin ,zmena nastavenia”“.
NavySe za spravnu instalaciu nie je zodpovedna opravnena osoba ale schvaleny dodavatel.

15. pripomienkak ¢l. I., bod 111 a 112
Oprava chyby v pisani - na konci vety kde doslo k zdmene paragrafov §120 ods. 12 a§ 111 ods. 14, ktoré su naopak
uvedené

16. Zasadna pripomienka k &l. I, bod 113 a 115
Navrhujeme vypustit navrhované znenie bodu 113 a 115

Odbvodnenie:
Navrhovana zmena § 107 ods. 13 a § 166 ods. 10 je zjavne protiUstavna, pretoze:
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je v hrubom rozpore s niekolkymi zakladnymi piliermi préavneho $tétu, ktoré su garantované Ustavou SR. Problémom
nie je samotnd kontrola dozoru, ale fakt, Ze ndvrh zdkona robi z ob¢ana (spotrebitela) rukojemnika pri vykone statneho
dozoru nad tretou osobou (STK) a uvaluje na neho neprimeranu, okamzitl a nespravodlivd sankciu.

ISlo by o viaceré porusenia ako:

Porusenie préva na stdnu a ind pravnu ochranu (Cl. 46 Ustavy SR)
Porusenie ochrany vlastnickeho prava (Cl. 20 Ustavy SR)
Porusenie zakazu ntteného konania (Cl. 2 Ustavy SR)

Porusenie principu pravnej istoty (Cl. T Ustavy SR)

W=

17. Zasadnd pripomienka k &l. 1., bod 114 a 116
Vbode 114 (§ 111 odsek 13) a 116 (§ 120 odsek 11) navrhujeme nahradit text: ,technicka sluzba technickej/emisnej
kontroly na svojom webovom sidle prostrednictvom vyhladania na zaklade identifikacného ¢&isla vozidla VIN a
datumu prvej evidencie vozidla.”

Za text:
,ministerstvo dopravy v JISCD v ¢asti EKV."

Odbvodnenie:

Navrhujeme aby tuto funkcionalitu zabezpecoval Jednotny informacny systém v cestnej doprave ( JISCD ). Ten bol
implicitne zriadeny préve pre tento Ucel. Technicka sluzba ako sukromna firma by nemala tuto ¢innost zabezpecovat.
Této sluzba by mala byt sicastou EKV v JISCD a mala by byt pristupnd len po overeni napr. elD. Stét sa zaviazal
podporovat vlastné elektronické sluzby. Upozoriujeme, ze JISCD ma vlastny zakon 387/2015 Z.z. zdkon o jednotnom
informacnom systéme v cestnej doprave a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov.

18. Zasadna pripomienka k &l. 1., - vloZenie nového novelizacného bodu
V § 116navrhujeme odstranit odsek 11

Odbvodnenie: )
Predmetné ustanovenie je porusenim MP 02/2020 Cl. 6 ods. 12, nie je dévod ho samostatne uvadzat v zakone.

19. Z&asadna pripomienka k &l. 1., bod 121
Navrhujeme vypustit a pozadujeme ponechat sucasné znenie.

Odbvodnenie:

Vzhladom na textaciu uvedeného ustanovenia by navrhovana zmena kreovala stav, kedy by ¢lenom posudzovacej
skupiny mohol byt Ustredny organ $tatnej spréavy — Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky. Takyto stav nie je za
Ziadnych okolnosti pripustny, kedZe ¢lenovia posudzovacej skupiny su zakonite vzdy fyzické osoby — nie Ministerstvo
dopravy Slovenskej republiky ani ziadny iny organ verejnej spravy Ci akakolvek ina instittcia.

Navrhovana zmena je neprijatelnd aj z toho dévodu, Ze v minulosti sa opakovane vyskytovali pripady, kedy
zastupcovia Ministerstva dopravy Slovenskej republiky p&sobili simultanne v orgdnoch Slovenskej narodnej
akreditacnej sluzby, ¢o vzbudzuje dévodné pochybnosti o moznom konflikte zaujmov, pricom netreba opomenut, ze
uvedenym konanim mohlo doéjst k porusovaniu povinnosti §tatnych zamestnancov v zmysle prislusnych ustanoveni
zakona €. 55/2017 Z. z. o Statnej sluzbe.

NavySe, za posledny rok doslo k viacerym personalnym zmenam spocivajucim v zmene zamestnancov medzi
Ministerstvom dopravy SR ako schvalovacim organom podla zakona ¢. 106/2018 Z. z. a technikou sluzbou technickej
kontroly (TESTEK). Vzhladom na uvedené vznika dévodné podozrenie, Ze osoby pracujlce na Ministerstve dopravy
Slovenskej republiky, ktoré maju v zmysle zakona dohliadat napr. na schvalovacie procesy ¢i tvorbu normativnych
pravnych aktov, mézu pri vykone svojej ¢innosti konat v prospech technickej sluzby technickej kontroly.
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20. Z&sadna pripomienka k &l. I, bod 126
Navrhujeme ponechat pévodne znenie a nedoplnat ods. 19

Odbvodnenie:
Navrhovana zmena § 107 ods. 13 je zjavne protilstavna, pretoze:

- Navrh je pravne vagny, umozniuje svojvolu, je postaveny na prezumpcii viny a neriesi zakladnu otazku
zodpovednosti za Skodu spdsobenu neopravnenym nariadenim organu dozoru.

- Povereny zamestnanci vykonavajlci kontrolu nie su sposobily exaktne preukdzat na mieste, ¢i zariadenie
riadne funguje alebo je spravne kalibrované. Nemaju kalibracné pristroje a ani spdsobilost spravne overit, i
pristroje funguju. V pripade ak nariadia kalibraciu alebo overenie a nepreukaze sa nedostatok zariadenia,
kto uhradi naklady na kalibraciu a overenie opravnenej osobe ? Zaroven upozorfiujeme, ze nestaci
podozrenie na zavazné nedostatky, je potrebny dokaz.

21. Zasadna pripomienka k €l. I., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu
V §136 ods. 2 pism. a) navrhujeme doplnit bod 49 pism. e), ktory znie:

,49e. zverejnuje bezodkladne na svojom webovom sidle oznamenie o zaati konania o schvaleni podla bodov 49a az
49d spolu s Uplnym textom ziadosti podla § 74 ods. 11,8 75 ods. 8, § 76 ods. 8 alebo § 77 ods. 5,

Odbvodnenie:

Navrhovand Uprava ma za ciel zabezpecit zdkonnost a transparentnost konania o schvalovani poplatkov, ktoré
iniciuju technické sluzby, a v ktorych sa rozhoduje nielen o pravach technickych sluzieb, ale aj o povinnostiach
drzitelov opréavneni. Tieto konania sU svojou povahou spravnymi konaniami, v ktorych su opravnené osoby
nepochybne dotknutymi U¢astnikmi konani, kedZe rozhodnutie o zvySeni poplatkov sa priamo dotyka ich prav a
finanénych povinnosti.

Kazdy sprévny organ je povinny dat Ucastnikom konania vzdy prilezitost, aby mohli svoje préava a zdujmy uUcinne
obhajovat, najma sa vyjadrit k podkladu rozhodnutia a v tomto pripade nie je dany ziadny préavny dévod na to, aby
konania prebiehali v ,utajenom rezime" a bola tak odopreté zédkonna moznost Gc¢asti na konaniach osobam, ktorych
prav a povinnosti sa tieto bezprostredne dotykaju.

Vzhladom na vy$si pocet dotknutych oséb je zverejnenie oznamenia o zacati konania mozné povazovat za postup v
sulade so zakladnymi pravidlami konania.

22. Zasadna pripomienka k €l. I., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu
V § 146 ods. 1 a 2 — navrhujeme vypustit slova , a technickym sluzbam*

Odbvodnenie:

Navrhujeme vypustit poskytovanie stcinnosti technickych sluzbédm nakolko technické sluzby s sukromné prévnické
0soby a nemaju sa ¢o oboznamovat o skuto¢nostiach suvisiacich s inou stikromnou firmou. Ak maju pochybnosti
moézu poziadat Statny odborny dozor o vyjadrenie.

23. Zasadna pripomienka k €l. ., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu
V § 148 ods. 12 pism. a) navrhujeme odstranit

Odbvodnenie:
Ustanovenie zaklada pokutu 150 Eur napr. v pripade nenahlasenia zmeny adresy Je to pokuta v neadekvatnej vyske.

24, Zasadna pripomienka k €l. ., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu
§ 148 ods. 12 pism. b) ziadame zniZit sankciu z 2000-5000 Eur na 1000-3000 Eur

Odbvodnenie:
Sankcia je neprimerane vysoka.

25, Zasadna pripomienka k €l. ., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu
V § 148 ods. 12 pism. b) bod 3 navrhujeme vypustit slovo ,individuaine"
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Odbvodnenie:

K poruseniu dochadza zo strany technikov, ktori si odborne sposobili a zdatni, maju potrebné odborné osvedcenie a
konaju na vlastnu zodpovednost, ktori za nich neméze prevziat oprdvnend osoba, nemdze jej to byt dané za
hypotetické a nemdze byt opravnenej osobe ulozena pokuta za ni¢im nepotvrdené pochybenia a porusenia technikov.
Oprdvnena osoba nesie zodpovednost za chod stanice, za jej technologické vybavenie, kalibréacie, kapacitné vyuzitie,
nie vSak za pochybenia a porusenia technikov a to z dévodov, Ze opravnena osoba nema potrebnu kvalifikaciu na
vykon a kontrolu tejto ¢innosti a nie je ani pritomna pri samotnom vykone ¢innosti, z uvedeného ziadame zrusenie
tejto objektivnej zodpovednosti za vykon technika.

26. Zasadna pripomienka k €l. I., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu
§ 148 ods. 13 navrhujeme upravit sadzby pokut nasledovne:
pism. a) — navrhujeme zrusit sankciu a nahradit ju upozornenim
pism. b) — ponizit sankciu zo 60 Eur na 30 Eur
pism. c) — ponizit sankciu z 210 Eur na 100 Eur
pism. d) — ponizit sankciu z 300 Eur na 150 Eur

Odbvodnenie:
Vyska sankcif je neprimerana vysoka.

27. Zasadna pripomienka k €l. I., bod 130
Navrhované znenie ziadame vypustit.

Odbvodnenie:

Ustanovenia § 148 ods. 23 a 24 su v rozpore s principmi spravneho trestania. Dikcia uvedeného ustanovenia
,Samostatné konania o spravnych deliktoch podla tohto odseku nemozno spojit do spolo¢ného spravneho konania“
predstavuje Upravu, ktora je v rozpore s jednym zo zakladnych principov spravneho trestania - princip ne bis in idem,
v zmysle ktorého plati, Ze nikto neméze byt potrestany a stihany za ten isty skutok dvakrat na zaklade toho istého
zékonného ustanovenia. Principy sprévneho trestania sa musia uplatiovat vzdy, i ked by neboli predmetom zékonne;
pravnej Upravy, pretoZze maju univerzalny charakter. Organ verejnej moci je povinny aplikovat a interpretovat zakon
vzdy Ustavne konformnym spoésobom.

Je tiez vhodné uviest, Ze uvedend Ustavne nekonformnd navrhovana Uprava by mala v praxi za nasledok negativny
dopad na statny rozpocet z dévodu pocCetnych nakladov na uhradu trov sudnych konani, v ktorych boli a su Statne
organy prave z dévodu porusovania principov spravneho trestania procesne nelspesné.

Individuélne vedenie spisovej agendy vo veciach, ktoré maju byt v zmysle principov spravneho trestania vedené
spoloéne, vytvara dalsi negativny dopad na Statny rozpocet spocivajuci v neprimeranom pracovnom zatazeni
Statnych zamestnancoy, Ci vytvarani niekolkonasobne vacsieho poctu administrativnych spisov a s tym suvisiacich
spravnych konani, ktoré spravidla vzhladom na ich kvantitu nebyvaju rozhodnuté véas a trpia znaénymi prietahmi v
konani.

28. Zasadna pripomienka k ¢l. ., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu
Navrhujeme vypustit § 150 ods. 1 pism. h) navrhujeme odstranit

Odbévodnenie: Opravnena osoba nezodpoveda za instalaciu kamery a navyse sa tu pouziva nespravny technicky
termin ,instalacia kamery" malo by ist o zmenu nastavenia kamery. Instaldcia je prvotny ukon, ktory vykonava
schvalena firma, ktora za spravnu instalaciu zodpoveda.

29. Zasadna pripomienka k &l. I., bod 145
Navrhované znenie Ziadame vypustit.

Odbvodnenie:

Vzhladom na textaciu uvedeného ustanovenia by navrhovana zmena vylucila aplikaciu ustanoveni zakona ¢. 71/1967
Zb. Spravny poriadok pri udelovani sthlasu podla § 86 ods. 1 pism. n), ktoré je tiez predmetom tejto novelizacie v
ramci ktorej sa navrhuje zmena ustanovenia.
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30. Zasadna pripomienka k €l. 1., - vioZenie nového novelizacného bodu
V § 157 ods. 8 — navrhujeme pred|Zit lehotu do 3 dni na do 15 dni

Oddévodnenie:
Ide o velmi kratku dobu, kde opravnend osoba nestihne ani nastudovat rozhodnutie a nie este realizovat konzultaciu
s pravnym zastupcom.

31. Zasadna pripomienka k &l. ., - vioZzenie nového novelizacného bodu
V §167 ods. 5 — navrhujeme rozdelit na samostatné odseky pre:
povolenia/opravnenia/osvedcenia technickej kontroly,
povolenia/opravnenia/osvedcenia emisnej kontroly,
povolenia/opravnenia/osvedcenia kontroly originality
povolenia/opravnenia/osvedcenia montaze plynovych zariadeni,
z uvedeného dévodu navrhujeme aj Upravu § 167 ods. 6 — kde Ziadame zmenit slovo ,potvrdeniami’ na slovo
,potvrdenim”

Odbvodnenie:

Opravnena osoba aj technik nadobudaju opravnenia/osvedCenia samostatne na vykon TK, EK a KO, preto by v pripade
zrudenia jedného z vydanych opravneni/osvedceni nemalo dochddzat automaticky k zruSeniu ostatnych
opravneni/osvedceni a to z dévodu, ze osvedCenia sa nadobudaju separatne na zaklade poziadaviek zakona. Vytvara
sa tu kaskadovy efekt, ktory poskodzuje opravnenu osobu. Prax preukézala, Ze k zruseniu jedného opravnenia mbze
dojst aj administrativnym pochybenim, ktoré ma za nésledok stratu déveryhodnosti, ktord spdsobi, ze dbjde k
zru$eniu vSetkych opravneni/osvedceni vydanych na tu istd opravnenu osobu.

32. Zasadna pripomienka k €l. ., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu
Navrhujeme vypustit § 168 ods. 2 pism. b)

Odbvodnenie:

EU smernica 45/2014 v &l. 13 bod 4 riesi len nestrannost a objektivitu technika a nie opravnenej osoby: ,Kontrolny
technik pri vykonavani kontroly technického stavu nesmie byt v konflikte zaujmov podla poziadaviek ¢lenského $tatu
alebo dotknutého prislusného organu, aby bola zachovana vysoka miera nestrannosti a objektivnosti.” Zakaz
majetkoveého a personalneho prepojenia s vyrobou, predajom alebo opravou vozidiel, systémov a komponentov... atd,
je protilstavna a preto ju pozadujeme vypustit. Tato povinnost mala byt prenesena na technika.

33. Zasadna pripomienka k €l. ., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu
V prilohe ¢. 1 ¢asti A ods. 2 pismene d) navrhujeme slovo na konci vety ,0sem" zmenit na slovo ,devat”.

Odbvodnenie:
Zmena odzrkadluje realny stav otvaracej doby STK.

34. Zasadna pripomienka k &l. I., novelizaény bod 156
Navrhované znenia ziadame vypustit

Odbvodnenie:

Uvedeny navrh je v priamom rozpore s tym, ¢o Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky dlhodobo deklaruje a sice,
ze Cinnosti technickej sluzby technickej kontroly, technickej sluzby emisnej kontroly, technickej sluzby kontroly
originality a technickej sluzby montaze plynovych zariadeni nebudu po datume 30.06.2026 zabezpecovat vyluéne
subjekty, ktorym typovy schvalovaci orgdn udelil na tieto ¢innosti poverenie.

Navrhované znenie ustanovenia § 170f ods. 4 v8ak navodzuje dojem, Ze Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky
fakticky az do 19.05.2033 obmedzi hospodarsku sutaz v uvedenych segmentoch podnikania tym, Ze az do uvedeného
datumu na uvedenych ¢innostiach technickych sluzieb nebudi méct participovat Ziadne iné subjekty.
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Je vSeobecne znamou skutocnostou, Ze obmedzovanie hospodarskej sutaze je spolo¢ensky nezelany jav, ktorého
nasledky sa spravidla prejavuju v znizenej kvalite vystupov, kedZe absencia konkurencie nevytvara na technické
sluzby ziaden pozitivny tlak na zdokonalovanie svojej ¢innosti.

Uvedené plati o to viac, Zze danou vecou sa zaoberd aj Urad pre verejné obstardvanie, a to za Ucelom preverenia
moznych poruseni zakonnych povinnosti v ramci procesu vyberu technickych sluzieb. Je preto namieste sa
domnievat, Ze U¢elom navrhovaného znenia § 170f ods. 4 je eSte vyraznejsi zdsah do hospodarskej sutaze tym, Ze
technické sluzby, ktoré v sucasnosti disponuju poverenim od typového schvalovacieho organu, nebudu najblizsich
takmer osem rokov Celit Ziadnej konkurencii. Na druhej strane, navrhované znenie stic¢asne znemozni na najblizsich
takmer osem rokov vstup do hospoddrskej sutaze akémukolvek subjektu, ktory by sa o poverenie typového
schvalovacieho organu uchadzal.

Novelizovat zékon s potvrdenim existujiceho stavu do roku 2033 nedédva zmysel, presahuje mandat tejto vlady v
tomto volebnom obdobi a odsuva vykon novely do budicnosti. Existujuci stav, pri ktorom méame ako jediny v EU
zriadené sukromné spolo¢nosti ako technické sluzby (technické sluzba technickej kontroly, technickd sluzba emisnej
kontroly, technicka sluzba kontroly originality a technicka sluzba montaze plynovych zariadeni ) okrem technickej
sluzby overovania sa v praxi ukazal ako problematicky a aj preto Ministerstvo dopravy SR (d'alej MD SR) rozhodlo o
prechode tychto kompetencii na Statom zriadenu pravnickd osobu prostrednictvom tejto novely zakona ¢. 106/2018
Z.z. Zéroven chceme upozornit aj na fakt, Ze stanice technickej kontroly na Slovensku financuju tieto sukromné
spolognosti ako monopoly bez moznosti volby a vyberu proti pravidlam EU o hospodarskej sutazi a napriklad v
Ceskej republike vykondva tito &innost §tat a zdarma. Ak sme v Slovenskej republike dokdzali za dva mesiace zriadit
Ministerstvo cestovného ruchu a Sportu, tak si myslime, ze nemdze byt problém prevziat kompetencie technickej
sluzby technickej kontroly, technickej sluzby emisnej kontroly, technickej sluzby kontroly originality a technickej
sluzby montaze plynovych zariadeni statom alebo pod pravnicku osobu zriadend MD SR. Dolezitym argumentom
podporujucim skorsi prechod na $tat v ase prebiehajucej konsolidacie je aj to, Ze Statu unikaju finanéné prostriedky
do sukromnych ruk v hodnote asi 120 mil. € za 10 rokov az do roku 2033.

35. Zasadna pripomienka k &l. I., novelizaény bod 157
V bode 157 v prilohe ¢. 1 ¢asti A ods. 2 pismene e) navrhujeme text na konci vety ,5: 1" zmenit na,1: 1"

Odbvodnenie:

Sucasna pravna uprava zaviedla pomer vyuzitia univerzalnych kontrolnych liniek v pomere 5 : 1 medzi lahkymi a
tazkymi vozidlami. KedZe pre prevédzkovatela stanice technickej kontroly nie je limitované aké vozidla sa podrobuiju
technickej kontrole na univerzalnej kontrolnej linke, navrhuje sa stanovit pomer 1 : 1, nakolko pomer 5 : 1 je pri
prevadzkovani takychto kontrolnych liniek neadekvatny.

Zdroj:

https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativhe-procesy/SK/LP/2025/562
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